Ein problematisches Unterfangen

6.2.2005 Die Veranstaltung der WAsG, Regionalgruppe Augsburg am 22. Januar 2005
im Zeughaus hatte den Charakter einer vorgezogenen Parteigrindungsfeier. Es wurde
Sekt ausgeschenkt. Am gleichen Tag wurde vom Landerrat der WASG die Partei
»Arbeit & soziale Gerechtigkeit — Die Wabhlalternative* in Goéttingen gegriindet. Thema
in Augsburg war die Vorstellung des Parteiprogrammentwurfs des Bundesvorstands,
den Christiane de Santana (IG Metall Augsburg) vor 25 Teilnehmern referierte. Der
Programmentwurf lag der Versammlung nicht vor. Vorgelegt wurde eine Parteisatzung
und das Eckpunkteprogramm vom 3. Oktober 2004. Nach dem Vortrag und der
Diskussion fand noch eine Mitgliederversammlung statt, die gleich wieder beendet
wurde, weil keine Antrége vorlagen. Von dem sechskdpfigen Vorstand, der auch das
Présidium bildete, waren zwei Funktionare(innen) der IG Metall in Ulm und Augsburg
und einer Betriebsrat der IG Metall bei Siemens. Die Berufe und Funktionen der
anderen Vorstandsmitglieder sind uns nicht bekannt, weil sich der Vorstand insgesamt
nicht vorstellte.

Christiane de Santana konzentrierte sich in ihrem Vortrag auf die Themen einer
gerechten Wirtschafts- und Steuerpolitik, der Umverteilung von Arbeit und
Einkommen, einer solidarischen sozialen Sicherung und von Qualifikation und
Ausbildung.

Hauptziel der ASG ,,Arbeit & soziale Gerechtigkeit — Die Wabhlalternative* ist — wie der
Name schon sagt — die Beseitigung der Massenarbeitslosigkeit und die
Wiederherstellung eines leistungsfahigen Sozialstaats. Diesen Zielen hat alles zu
dienen: eine radikale Arbeitszeitverkirzung ebenso wie Lohnerhéhungen bzw. hohe
garantierte Mindestléhne und Transfereinkommen zur Starkung der Binnennachfrage.
Die wachsende Binnennachfrage sorgt dann fur Absatz, Produktion und Beschéftigung
und einen wahren Steuersegen, aus dem sich der Sozialstaat wieder speist. Der
Sozialstaat kann auch deswegen Uppig gedeihen, weil das Wachstum mehr
Sozialbeitrége hereinspult und gleichzeitig Sozialausgaben reduziert.

Das Zaubermittel, das diese Segnungen alle moglich macht, soll eine ,,permanent
steigende Produktivitat” sein. (Griindungsprogramm ')

Dabei ist die ASG nicht kleinlich. Auf tGiber 100 Milliarden Euro summieren sich die
geforderten staatlichen Investitionsprogramme und die Finanzierung einer gesetzlichen
Mindestsicherung von 20% uber dem ALG. Die dafiir erforderlichen Steuermittel sollen
bei Vermogenden und Unternehmen abgeschopft werden.

Spétestens jetzt stellen sich natlrlich Fragen.

Politikwechsel ...

Wer soll diesen radikalen Politikwechsel erzwingen, wo der Trend doch seit Jahren in
die entgegengesetzte Richtung geht? Wo soll die Macht herkommen, den Reichen
solche Summen abzukndpfen? Hier muss schon eine sehr breite Front her. Aber mit



wem will die ASG zusammengehen, wo sie doch eine Kooperation mit der PDS ablehnt
und gegen Rot-Grun antritt. Glaubt die ASG wirklich, nachdem sie die
Auseinandersetzung innerhalb der SPD fir aussichtslos hélt, sie kdnne sich nun an
Geildler und BIim wenden und ansonsten auf einen starken Zulauf von bisher Inaktiven,
Unorganisierten und stédtischen Nichtwahlern bauen? Noch dazu meint der Vorstand,
dass ,,Leute, die fruher in allen moglichen Bewegungen, radikalen Griippchen oder
Miniparteien tatig waren* in der ASG ,,politisch isoliert werden* mussten. " Also Linke
und ,,Radikale” will man nicht haben in den eigenen Reihen, FDPIler, CDUIer etc. sind
willkommen, auch PDSler naturlich, sofern sie tGberlaufen und — dem Sozialismus
abschwdren.

... ohne PDS?

Ansonsten wird die PDS auf ziemlich arrogante Weise abgetan: Die PDS sei ,,fur die
notwendige klare und offensive und zugleich populér vorgetragene Gegenposition zum
Neoliberalismus in der 6ffentlichen Auseinandersetzung weder politisch-inhaltlich noch
kulturell geeignet“. " Das ist ungefahr die Uberheblichkeit, mit der die Funktionare des
DGB, namentlich der IG Metall, nach dem Anschluss der DDR eine Kooperation mit
den dortigen Gewerkschaften ablehnten und stattdessen die Gewerkschaftsstrukturen
der DDR mit ihrer eigenen Organisationsmacht ersetzten und mit eigenem Personal
besetzten. Schon die erste praktische Nagelprobe einer moglichen Kooperation hat die
ASG nicht bestanden. In Nordrhein-Westfalen, wo die ASG sich entschieden hat, neben
der PDS zu den Landtagswahlen zu kandidieren, hat sie ein Gesprachsangebot der PDS
NRW ausdriicklich abgelehnt. " So ganz scheint die ASG ,,eine[r] neue[n] Kultur der
gegenseitigen Anerkennung und Ricksichtnahme auf unterschiedliche
Grunduberzeugungen® noch nicht verpflichtet zu sein, obwohl sie das im Schlusskapitel
ihres Grindungsprogramms feierlich proklamiert.

Nun ware der Gedanke nahe liegend, es handle sich hier hauptsachlich um
Parteienkonkurrenz zwischen ASG und PDS, inhaltlich sei man sich aber doch
weitgehend einig. Das stimmt sicher fiir viele Aussagen und Zielvorstellungen der
beiden Parteien, aber es gibt schon grundsatzliche Unterschiede. Wir wollen an dieser
Stelle keinen umfassenden Vergleich der beiden Parteiprogramme versuchen. Wir
wollen lediglich einige Unterschiede skizzieren, die uns aufgefallen sind. Der Leser
maoge sich bei Bedarf selbst in die Programme vertiefen. Das Griindungsprogramm der
ASG wird einem Programm-Konvent am 26.2.2005 in Gottingen vorliegen und soll auf
dem Griindungsparteitag am 6./7.Mai in NRW endgltig beschlossen werden. Es findet
sich unter http://www.w-asg.de/uploads/media/gruendungsprogramm_20050122.pdf.
Das Programm der PDS wurde auf dem 8. Parteitag im Oktober 2003 in Chemnitz
verabschiedet und 16ste das Griindungssprogramm der PDS ab. Es findet sich unter
http://sozialisten.de/partei/grundsatzdokumente/programm/index.htm

Sozialstaat Uber alles

Bei der ASG heildt es: ,,Die Starkung des Sozialstaats und eine Verteilung des
Volkseinkommens im Interesse der grofien Mehrheit der Bevolkerung steigern also
Produktion und Beschaftigung. Damit schafft sich der Sozialstaat selbst seine
wirtschaftliche Grundlage und seine Zukunft. Die Interessen der gro3en Mehrheit der
Bevolkerung kénnen nur dann durchgesetzt werden, wenn die wirtschaftliche
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Entwicklung in ihren Grundrichtungen nicht dem Markt Giberlassen, sondern
demokratisch gesteuert wird.*

Die ,,Starkung des Sozialstaats* ist immer auch eine Starkung des Staats. Das Subjekt
bei der ASG scheint der ,,Sozialstaat“, der sich ,,selbst seine wirtschaftliche Grundlage
und seine Zukunft* ,,schafft“. Die ,,Interessen der grolRen Mehrheit der Bevolkerung*
mussten ,,durchgesetzt werden* (also nicht unbedingt von ihnen selbst) und das
wiederum gehe nur, wenn die wirtschaftliche Entwicklung ,,demokratisch gesteuert
wird*. Um es mal salopp zu sagen, sehr emanzipativ ist dieser Ansatz nicht.
Dementsprechend kommt der Wortteil ,,emanzipat* auch nur einmal vor in dem
Gesamten Programm der ASG, im Programm der PDS hingegen zwélfmal. Ahnlich ist
es mit dem Begriff der Freiheit, der im PDS-Programm 35 mal vorkommt, und damit
siebenmal so oft wie bei der ASG. Der moderne Begriff der ,,Freiheitsguter” kommt bei
der ASG Uberhaupt nicht vor. Der fiirsorgende Staat, Politik fiir andere und zentrale
Steuerung der Entwicklung — das sind drei altbackene sozialdemokratische Prinzipien.
Sie sind ranzig und kdénnen kaum zu einer modernen, emanzipativen (sozialistischen)
Politik fiihren. Man kann schon sagen, sie sind mit verantwortlich fir die Krise der
Sozialdemokratie — aber die ASG will sie anscheinend wieder aufwérmen in dem
Glauben, so dem Neoliberalismus beizukommen. Dabei hat der nationale Rahmen fiir
die ASG hohen Stellenwert — oder wie ein Teilnehmer in der Diskussion kritisch
anmerkte: Voraussetzung fur das Programm der ASG sei eine geschlossene
Volkswirtschaft.

Selbstbestimmung oder nutzliche Verwendung der Arbeitskraft?

Die PDS hat einen anderen Ansatz: ,,Unsere programmatischen Ziele gehen von einer
einfachen Frage aus: Was brauchen Menschen, um selbstbestimmt leben zu kénnen?*
Und sie halt diese Frage nur im internationalen Zusammenhang losbar: ,,Menschen
mussen ihre Fahigkeiten und Bedurfnisse, produktiven Kréfte und sittlichen Mal3stabe
entwickeln kénnen. Die Verfugung uber diese Giiter entscheidet, ob Menschen frei oder
unfrei sind. Es sind grundlegende Freiheitsgiter. Der Anspruch auf gleiche Teilhabe an
ihnen ist zugleich Anspruch auf Wahrnehmung fundamentaler Menschenrechte. Es war
die Internationale, die den Kampf um diese Menschenrechte zu ihrer weltumspannenden
Botschaft machte.

Wie weit entfernt die ASG vom Gedanken der Selbstbefreiung ist, macht auch eine
Passage in ihrem Eckpunkteprogramm ¥ deutlich: ,,Arbeit, die in der materiellen
Produktion nicht mehr bendtigt wird, ist fir die Ausweitung 6ffentlicher und anderer
gesellschaftlich nutzlicher Dienstleistungen zu verwenden.“ Hier spricht der
fortschrittliche Chefékonom, der tiber die nitzliche Verwendung von ,,Arbeit*
nachdenkt. Eine Sozialistin problematisiert die ,,Verwendung® von Arbeitskraft
grundsatzlich, ein Sozialdemokrat hat dagegen im Grundsatz nichts, solange die
Verwendung gerecht, sozial, sinnvoll... und mdglichst von ihm gesteuert ist.

So mundet die Selbstbestimmung des Menschen bei der ASG bei einer ganz vagen
»Wirtschaftsdemokratie*, die sich im Grunde auf ebenso vage
Mitbestimmungsforderungen reduziert. Das ist nicht viel. Fir eine linksreformerische
Gewerkschaftsbewegung zu wenig.



Kommunalpolitik als Politik von unten tiberhaupt gefragt?

Und was bleibt flr gesellschaftliche Bewegungen, die Uber die Sphare von
Unternehmen und Beschéftigten hinausgehen? Auch herzlich wenig. Das kommunale
Feld als Sphére einer wirklich modernen, spannenden und produktiven Politik, in der
neue Potenziale der Gesellschaft emanzipativ und solidarisch genutzt werden kénnen,
wird verkannt. Wenn Kommunen im Programm der ASG auftauchen, dann eigentlich
nur in dem Sinne, dass sie mehr Geld brauchen. Fiir eine linksreformerische
Kommunalbewegung zu wenig.

Im Programm der PDS kommen die Kommunen 16 mal vor. Wir wollen nur ein Beipiel
zitieren: ,,Dezentralisierung und starkere gesellschaftliche Aktivitat von unten sind
notig. Die PDS unterstltzt Forderungen, die reprasentative Demokratie mit wirksamen
Formen direkter Beteiligung der Bilrgerinnen und Birger in den Gemeinden,
Landkreisen und Landern zu verbinden. Auf Bundesebene und im Rahmen der
Europaischen Union sollte es Volksentscheide mit niedrigen Einstiegsquoren geben. Die
PDS engagiert sich fir die Einfiihrung einer umfassenden Volksgesetzgebung sowie fir
Runde Tische und regionale Wirtschafts- und Sozialrate. Demokratie wird zuerst in den
Kommunen erfahren. Die PDS unterstitzt die Entwicklung der Kommunen zu
Blrgerkommunen, die in hoher Eigenstandigkeit Gber ihre Angelegenheiten entscheiden
konnen. Sie spricht sich fir die direkte Beteiligung der Blrgerinnen und Burger an der
Haushaltspolitik (partizipative Burgerhaushalte) und an Entscheidungen tber die
Sicherung der oOffentlichen Daseinsvorsorge aus. Die finanzielle Handlungsfahigkeit der
Kommunen muss wiederhergestellt werden. Sie ist eine Grundbedingung regionaler
Wirtschaftskreislaufe. Die Kommunen brauchen eigene, verlassliche Finanzquellen. Die
Wirtschaft darf nicht aus der Verantwortung entlassen werden.**

Die ASG spricht sich zwar auch fur ,,VVolksentscheide auf allen Ebenen® aus — erwahnt
aber in dem Zusammenhang die Kommunen nicht einmal.

»,mehr Demokratie wagen..."

Ein anderer wichtiger Punkt beim Programm der ASG ist folgender: Es wird nicht
richtig gezeigt, wie es zur heutigen, kritisierten Lage kommt. Wenn die Entwicklungen,
die zur heutigen Lage gefuhrt haben, nicht mal ansatzweise behandelt oder verstanden
werden, welche Chance hat dann der schlichte Wunsch nach Anderung? Die Sache ist
aber bei der ASG noch problematischer. Denn sie sehnt sich zuriick, zur Reformpolitik
Willy Brandts. Im Eckpunkteprogramm heif3t es: ,,Die Agenda 2010 ist eine
Generalrevision ihres [der Sozialdemokratie, die Red.] groRen Reformprojekts aus den
1970er Jahren. Das Reformmodell in der Ara Brandt setzte auf den kraftigen Ausbau
des Sozialstaates als grundlegende Voraussetzung flr Freiheit, Partizipation,
Gerechtigkeit und Emanzipation.* Im Grindungsprogramm taucht der Name Brandt
nicht mehr auf, stattdessen wird dort zitiert: ,,Wir wollen mehr Demokratie wagen.*

Dieser explizite Bezug auf Willy Brandt, genau genommen auf seine
Regierungserklarung als Bundeskanzler 1969, ist sehr unangenehm. Georg Fulberth
bemerkt hierzu treffend: ,,Bislang ist es wohl nur dem GieRener Juristen Helmut Ridder
aufgefallen, dass dieser Spruch obrigkeitsstaatlich ist. Nur fiir eine Regierung kann es
ein Risiko sein, mehr Demokratie zuzulassen. Eine linke Bewegung aber sollte den
Anspruch haben, mehr Demokratie erkampfen zu wollen.* !



Das ist aber nicht alles. Immerhin war Willy Brandt, der den Bundesvorsitz der SPD seit
1964 innehatte, als Vizekanzler unter Kiesinger in der grofRen Koalition mit der CDU
ein vehementer Verfechter der Notstandsgesetze. Die Notstandsgesetze wurden 1968
gegen die APO, aber auch gegen den DGB durchgesetzt. Zwei Jahre zuvor noch lehnte
der 7. Ordentliche Bundeskongress des DGB erneut jede Notstandsgesetzgebung ab,
»welche die demokratischen Grundrechte einschrankt und besonders das
Versammlungs-, das Koalitions- und das Streikrecht der Arbeitnehmer und ihrer
gewerkschaftlichen Organisationen bedroht®. Unter die Kanzlerschaft von Willy Brandt
fallt auch der Radikalenerlass von 1972. Dadurch wurde ,,mehr Demokratie tatsachlich
zum existenziellen Wagnis. Um das MaR voll zu machen, stellte sich Willy Brandt in
der Diskussion um den NATO-Doppelbeschluss loyal hinter seinen Amtsnachfolger
Helmut Schmidt. Fast sieht es so aus, als ob die ASG zwar schon gegen einen
»Aufstand von oben* antreten will (Parole im NRW-Wahlkampf gegen die Zerstérung
des Sozialstaats), aber einem Aufstand von unten schon mit dem ,,Rechtsstaat*
begegnen wirde.

Die Ara Brandt als Reformmodell?

Nun mag man einwenden, das alles meine die ASG nicht, wenn sie auf Willy Brandt
Bezug nimmt. Gemeint sei der Ausbau des Sozialstaats unter seiner Ara: Reform des
Rentengesetzes, der gesetzlichen Krankenversicherung, des Ehe- und Familienrechtes,
des Bildungswesens, Einfiihrung des BAfOG etc. Schon, aber mit der ersten schweren
Wirtschaftskrise brach diese Reformpolitik zusammen und wurde sogar bestreikt. "

Eine Reflexion dieser schwerwiegenden historischen Fakten findet im Programm der
ASG nicht statt. Dabei pfeifen es die Spatzen, bzw. die Soziologen vom Dach, dass das
Modell der ,,Arbeitnehmergesellschaft” der Brandt-Ara wohl bei einer Art
~Burgergesellschaft“ landen musse. ™" Ein schlichtes zuriick zum Arbeitnehmermodell,
ev. angereichert mit etwas Okologie, wird es wohl nicht geben. Und diese Meinung
muss nicht unbedingt rechts sein, die Diskussion ist sehr breit und sie ist offen. ™ Man
sollte sich dieser Diskussion schon stellen. Den Begriff der Biirgergesellschaft bzw.
Zivilgesellschaft gibt es im Programm der ASG leider nicht. Im PDS-Programm kommt
der Suchbegriff ,,zivil* 27 mal vor (ASG 2 mal).

Auch in den Gewerkschaften finden zu diesen Themen z.T. sehr fortschrittliche
Diskussionen statt, die man schon aufgreifen kdnnte. So sagte z.B. Hans-Jirgen Urban,
Bereichsleiter Sozialpolitik der IG Metall, auf einem gewerkschafts- und
gesellschaftspolitischen Forum schon 2003: ,,Wenn die Gewerkschaften daran
mitarbeiten wollen, Wirtschaft und Gesellschaft auf einen anderen Entwicklungspfad zu
bringen und wenn sie sich daftr als autonome Reformkraft engagieren wollen, reichen
reine Verteidigungsstrategien nicht aus. Gerade dann wachsen die Anforderungen an die
eigene Fahigkeit, der schlechte Gegenwart sowie den neusozial-demokratischen
Politikkonzepten alternative Strategieentwirfe entgegenzusetzen. Und das gilt nicht
zuletzt mit Blick auf den Sozialstaat.*

Als die Reaktionére im Wahlkampf 1972 der SPD die Alternative ,,Freiheit* oder
»Sozialismus* aufdrangen wollten, kuschte Brandt nicht. Die SPD berief sich
ausdrucklich auf den ,,demokratischen Sozialismus* und erreichte mit 45,8% der
Zweitstimmen das bisher beste Ergebnis ihrer Geschichte. Die ASG scheint hier hinter
Willy Brandt zurlickzufallen: sie vermeidet den Begriff konsequent. Irgendwo
verstandlich, sonst musste sie erstens das Scheitern der ,,Demokratischen Sozialisten*



reflektieren, die schon einmal vor gut zwanzig Jahren eine Parteigriindung links von der
SPD versuchten. ™ Und zweitens konnte sie sich nicht mehr von der PDS absetzen, denn
die nennt sich Partei des Demokratischen Sozialismus.

Vermischung von Partei und Gewerkschaft

Wenn jetzt alternative Volkswirte der Memorandumgruppe und IG Metall-Funktionare
der mittleren Ebene tber die ASG versuchen, sich eine eigene Partei zu schnitzen, so ist
das sehr problematisch. Eine Vermischung von Partei und Gewerkschaft tut nicht gut,
dafiir gibt es historische Beispiele. Dies gilt nicht nur fiir eine ,,Gewerkschaftspartei®,
sondern auch fir Richtungsgewerkschaften. Auf den Kongressen der
Gewerkschaftslinken — personell und ideell eng mit der ASG verflochten — wird mit
einer organisierten Gewerkschaftsopposition schon mal geliebaugelt.

Die klassische gewerkschaftliche Haltung der ,,Besitzstandswahrung* wird von der
ASG auf die Gesellschaft Gibertragen: ,,Die sozialen Sicherungssysteme sollen den
Menschen gegenuber den groRen sozialen Risiken des Lebens einen umfassenden Schutz
geben. Wenn diese Risiken eintreten, sollen der bisherige Lebensstandard durch
gesellschaftliche Unterstiitzung aufrecht erhalten bleiben und materielle Armut und
Obdachlosigkeit durch eine Mindestsicherung vermieden werden.“
(Eckpunkteprogramm). Eine Mindestsicherung ist ein sehr unterstiitzenswerter Punkt,
aber das Ziel der Aufrechterhaltung des ,,bisherigen Lebensstandards*? Unter allen
Umstanden? Auf jedem Niveau? Das ist wahrscheinlich weder realistisch noch richtig.

Wenn die ASG die Themen Arbeit und Soziales verlasst und auf andere Felder der
Politik zu sprechen kommt, so wird man das Gefuhl nicht los, dass das nicht ihre
Themen sind. Wenn sie tGberhaupt Beachtung finden, so spirt man den Blick durch die
Gewerkschaftsbrille auf die Gesellschaft. Da diese Politikfelder auf der Versammlung
der ASG in Augsburg auch kaum Thema waren, wollen wir hier auch nicht darauf
eingehen — bis auf einen Punkt: ,,Frieden und Abristung*

Ristungshaushalt — kein Thema

Unter dem Kapitel ,,Frieden und Abrustung® im Programm der ASG findet man: ,,Bei
kriegerischen Auseinandersetzungen sind nur internationale, vélkerrechtlich
legitimierte Gremien entscheidungsbefugt. Deshalb missen die Vereinten Nationen
entsprechend gestarkt und mit Sanktionsrechten ausgestattet werden. Die Dominanz
einzelner Staaten lehnen wir ab.* — Hier wird der UNO eine Rolle des
Sicherheitsweltpolizisten verpasst, die sie noch niemals erflllen konnte. Wenn man
deshalb einfach ,,eine Starkung* der UNO fordert ohne konkrete Aussagen zu machen
nach welchen Gesichtspunkten sich diese ausrichten soll, 6ffnet man den bisherigen
Ressourcen-Sicherungs-Strategen ein weites Feld.

Viel differenzierter in dieser Frage das PDS-Programm: ,,Die Ubereinstimmung von
Charta und politischen Beschliissen ist entscheidend flr die Legitimitat und Autoritéat
der UNO. Diesem Anspruch haben nicht alle Entscheidungen des Weltsicherheitsrates
entsprochen. Der Weltsicherheitsrat darf das allein ihm durch die Charta Ubertragende
Recht, auch militarische Mittel, wenn alle zivilen ausgeschopft sind, zur Abwendung der
Gefahrdung des Weltfriedens einzusetzen, nicht unter dem Druck und im Interesse der
Groliméachte missbrauchen. Ebenso darf sich kein Staat der Welt und kein



Staatenbiindnis dieses Recht anmalien; die UNO muss sich solchen Anmaliungen
widersetzen.*

Im PDS-Programm heif3t es ferner: ,,Umfang der Bundeswehr reduzieren, die
Wehrpflicht und andere Zwangsdienste abschaffen, auf neue Ristungsprojekte
verzichten und den Verteidigungsetat reduzieren.**

Zu diesem Gesamtkomplex findet sich im Programm der ASG der dirre und
unverbindliche Satz: ,,ASG setzt sich auf allen Ebenen fir internationale Abkommen zur
Abrustung ein.“ — Wir kénnen es kaum glauben — aber das ist tatséchlich alles! Das
heift, die Themen Wehrpflicht, Bundeswehrstarke und Ristungshaushalt sind keine
Themen fir die ASG. Die ASG strebt aber eine ,,Sanierung der 6ffentlichen Haushalte®
an. Wir fragen uns, wie die 6ffentlichen Haushalte saniert werden sollen ohne eine
Senkung der Ristungsausgaben? Warum kann sich die ASG nicht einmal der simplen
Forderung der Friedensbewegung ,,Abriistung statt Sozialbau* anschlie}en?

Wir vermuten Schlimmes: ,,Offentliche Investitionen fiihren durch zusétzliche
Produktion und Beschaftigung zu erheblichen Mehreinnahmen an Steuern und
Sozialbeitragen.* (Grindungsprogramm der ASG) — So richtig das ist, soll das auch fir
Ristungsauftrage gelten? Blockiert hier eine unheilige Allianz aus verkannten
Keynesianern und IG Metall-Funktiondren eine deutliche antimilitaristische Aussage,
weil ,,die Beseitigung der Massenarbeitslosigkeit” in jedem Fall Vorrang hat?

Die Aussage der Veranstalter in Augsburg, dass auch fur sie ,,selbstverstdndlich” die
Aussage gelte ,,Abriistung vor Sozialabbau®, kénnen wir jedenfalls im Programm nicht
wieder finden.

Der Nucleus

Zum Schluss wollen wir lediglich dazu anregen, iber den Nucleus der ganzen
Wirtschaftstheorie der ASG nachzudenken: die ,,permanent steigende Produktivitat”. So
weit entfernt von der offiziellen SPD sind die Leute der ASG da gar nicht, bei der SPD
heilt die rettende Idee inzwischen ,,Innovation®. *" Wer sind die Subjekte dieser
»permanent steigenden Produktivitat®, was ist mit jenen, die nicht zu diesen Subjekten
zahlen? Werden sie aus der Rolle jemandens, den man einfach mitschleift, je wieder
herauskommen? Sofern diese ,,permanent steigende Produktivitat” in der ,,Wirtschaft*
stattfindet, aber die eigentliche Quelle des ,,Sozialstaats* sein soll — muss sie dann nicht
permanent abgeschopft werden? Sollen also die Friichte der wirtschaftlichen
Produktivitat rigoros beschlagnahmt werden?

Der Schluss des Eckpunkteprogramms der ASG lautet: ,,Der Sozialstaat ist eine
wesentliche zivilisatorische Errungenschaft. Den Sozialstaat sichern heif3t, ihn weiter zu
entwickeln. Nicht Markt und Rendite, sondern soziale Gerechtigkeit und Demokratie
sind die Saulen einer zukunftsorientierten Politik.* — Was heif3t das, bezogen auf den
Kerngedanken der ,,permanent steigenden Produktivitat“? Wenn man ,,Markt und
Rendite* als Sdulen einer ,,zukunftsorientierten Politik* so salopp wegholzt — wo will
man die Frichte einer steigenden Produktivitat dann ernten?

Wir denken, die PDS hat sich diesen heiklen Fragen von Markt und Kapitaldominanz,
von unternehmerischem Handeln und Gewinninteressen und ihrem Zusammenhang mit
Innovation und Effizienz in ihrer Programmdiskussion ernsthafter gestellt. ™"



Aber wir wollen den Teilnehmern der Augsburger Versammlung der WASG die
Ernsthaftigkeit auf keinen Fall absprechen, im Gegenteil. Wir wiinschen nur nicht, dass
eine Gruppierung von zehn oder zwanzig engagierten Leuten, die man bisher in der
fortschrittlichen Politikszene in der Stadt noch nicht gesehen hat, gleich wieder
scheitern oder fiir linke Politik verloren gehen. Das wére schade. Wenn sie sich halten
wirden und man mit ihnen wirklich rechnen kénnte in der Politik am Ort oder auch in
Bayern, so ware das ein Gewinn und wir wirden uns auf eine Kooperation auf jeden
Fall freuen.

Von Elli Frana und Peter Feininger
6.2.2005

URL: http://www.forumaugsburg.de/s 3themen/Arbeit/050205 asa/artikel.pdf
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" Interview von Dr. Axel Troost, Mitglied des geschaftsfilhrenden Griindungsvorstands der ASG, mit der
Jungen Welt, 2.11.2004 (Auszug)

F: Aber gibt es nicht auch PDS-Mitglieder, die in der WASG mitmachen?

Es gibt Mitglieder der PDS, der SPD, auch Teilnehmer, die noch in der CDU oder der FDP sind. Auch
DKP-Mitglieder sind dabei, ich glaube, es gibt sogar einen Beschlul} des DKP-Parteivorstandes, das
Projekt zu unterstiitzen.

F: PDS und WASG werben weitgehend um dieselbe Wahlerschicht. Wére es nicht besser, eine
Gebietsabgrenzung vorzunehmen und eine politisch-inhaltliche Kooperation zu vereinbaren?

Man muf} da unterscheiden. Es gibt in der aktuellen Politik und bei mittelfristigen Forderungen grof3e
Ubereinstimmung. Aber die gibt es gegenwértig auch mit Personen wie Norbert Blim oder Heiner
Geililer (beide CDU —d. Red.). Und diese wollen wir als WASG mit einbeziehen. Zu so einem Projekt
waére die PDS nie in der Lage.

F: Ein Problem haben beide Parteien im Westen gemeinsam. Beide haben eine hohe Anziehungskraft auf
Leute, die friiher in allen moglichen Bewegungen, radikalen Gruppchen oder Miniparteien tatig waren.
Und fur die ist die Versuchung groR, friihere Aktivitaten mit der WASG wieder aufzunehmen ...

Solche Leute gibt es sicher in jedem Landesverband. Aber in der Regel halten sie sich zahlenméagig in
Grenzen und missen dann politisch isoliert werden, wenn sie zu sehr auf die Nerven gehen. Meine
Erfahrung ist aber, dal® wir groBen Zulauf haben von Leuten, die in den letzten zehn, fiinfzehn Jahren
nicht mehr aktiv waren. Die zum Teil die Vorstellung hatten, sich nie wieder parteipolitisch zu
organisieren. Dazu gehore ich auch.

" Einem ,,Grundsatzdokument Wahlalternative* auf der Homepage der WASsG entnahmen wir ihre
Haltung zur PDS: ,,Im bestehenden parteipolitischen Raum bietet sich dazu nur die PDS an. Bei aller
Kritik an der PDS hat ihr Ausscheiden aus dem Bundestag 2002 den sozialreaktiondren Kréaften ihren
Vormarsch in der Politik und in der 6ffentlichen Meinung erheblich erleichtert. Auf der anderen Seite
bleibt diese Option hinter den Erfordernissen und den gesellschaftlichen Mdglichkeiten dramatisch
zuriick. Die PDS ist nicht in der Lage, den tiberwiegenden Teil des Potentials fiir eine wahlpolitische
Alternative auszuschopfen. Fiir einen Grof3teil des Potentials ehemals sozialdemokratischer, griiner oder
sonstwie linker Wahlerlnnen und sozial enttaduschter Nichtwéhlerlnnen kommt sie nicht in Frage. In den
letzten Jahren hat sie sich durch ihre Regierungsbeteiligung in Berlin zusétzlich desavouiert. Sie erscheint
als sehr auf sich selbst und auf Mitregieren fixiert. Sie bzw. ihre flhrenden Vertreterlnnen sind offenbar
fur die notwendige Klare und offensive und zugleich populér vorgetragene Gegenposition zum
Neoliberalismus in der 6ffentlichen Auseinandersetzung weder politisch-inhaltlich noch kulturell
geeignet.”
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v Quelle: Politische Berichte, Zeitschrift fiir sozialistische Politik 2/2005
http://www.forumaugsburg.de/s_3themen/Arbeit/050205 asg/pb02-2005.pdf

Y http://www.w-asg.de/497.0.html

VI Georg Fuilberth in seinem Artikel Soziale ohne Bewegung — Das vorlaufige Programm der
»Wahlalternative Arbeit und soziale Gerechtigkeit« kennzeichnet eine Gewerkschaftspartei ohne
Gewerkschaften, http://jungle-world.com/seiten/2005/03/4719.php

"' Ab Ende 1973 erlebte die Bundesrepublik infolge der Olkrise ihre erste schwere Wirtschaftskrise. Die
Bundesregierung sah sich nun gezwungen, verschiedene Reformvorhaben aufzuschieben bzw. ganz
zurickzunehmen, da sie vorerst nicht finanzierbar waren. Dies sowie die rapide steigende Inflation und
Arbeitslosigkeit und zahlreiche Streiks schwéchten das Vertrauen in den Bundeskanzler erheblich.
Encarta Enzyclopadie 2002

viii

s. z.B. der Soziologe Heinz Bude in einem Interview mit den Frankfurter Heften:
Welchen Stellenwert wiirden Sie Schréders Konzept der zivilen Biirgergesellschaft beimessen?

Bude: Ich wiirde das Konzept der Zivilgesellschaft auf einer grundsétzlicheren Ebene einordnen. Willy
Brandts sozialliberale Periode war weniger durch »mehr Demokratie wagen« als durch das
Ausbuchstabieren des Modells der Arbeitnehmergesellschaft bestimmt. Das daraus entstandene
Teilhabemodell ist auch {iber die Phase der konservativ-liberalen Koalition aufrechterhalten worden. Der
Sozialdemokratie fallt nunmehr die Aufgabe zu, Teilhabemodelle, jenseits der alten
Arbeitnehmergesellschaft zu definieren. Hier konnte die Position der Zivil- oder Burrgergesellschaft
liegen, indem die Biirgergesellschaft als ein Nachfolgekonstrukt des Modells der
Arbeitnehmergesellschaft herausgestellt wird. Die SPD muss die Notwendigkeit dieser Veranderung des
Teilhabe-Ideals in diesem Modell der zivilen Birgergesellschaft deutlich machen.
http://www.frankfurter-hefte.de/gespraech/gespraech_09_00.html

" vgl. hierzu den Vortrag Kommunitarismus und Biirgergesellschaft, den Stephan Straub 2002 — damals
Mitarbeiter im Ingolstadter Buro der PDS-Bundestagsabgeordneten Eva Bulling-Schréter — auf einem
Seminar der PDS Bayern hielt

http://www.forumaugsburg.de/s_3themen/Arbeit/050205 _asg/kommunitarismus.pdf

*'s. der Uberarbeitete Beitrag Zukunft des Sozialstaates — Eigenverantwortung und Finanzierung von
Hans-Jirgen Urban auf dem gewerkschafts- und gesellschaftspolitischen Forum der IG Metall vom 11.
bis 12. Juni 2003 in Berlin http://www.forumaugsburg.de/s_3themen/Arbeit/050205_asg/urban.pdf
Die kontroverse Debatte ist teilweise dokumentiert auf der Homepage der IG Metall
http://www.igmetall.de/themen/reform/forum/lang_urban_030611.html

Ausflhrlich dargestellt ist die Debatte in dem Buch VSA-Verlag: Joachim Beerhorst / Jens-Jean Berger
(Hrsg.) Die IG Metall auf dem Weg in die Mitte? Hier finden sich weitere hochinteressante Aufsatze, so
z.B. Michael Vester, Wie differenziert ist die Arbeitnehmermitte? — Der Wandel der Milieus und die
Gewerkschaften

X Tatsachlich hatten die SPD-Bundestagsabgeordneten Manfred Coppik und Karl-Heinz Hansen 1982
versucht, eine Partei links der SPD zu griinden. Die Griindung erwies sich als Flop. Aber auch die
Regierung Schmidt scheiterte noch im gleichen Jahr, zerrieben zwischen linken Unzufriedenen und dem
Koalitionspartner FDP. Beim Parteiausschlussverfahren gegen den Abweichler Hansen war dessen
innerparteilicher Verteidiger tbrigens - Gerhard Schréder.
http://www.wdr.de/themen/politik/parteien/wahlalternative/reaktionen_nrw.jhtml?rubrikenstyle=politik

Xi's_ hierzu den Artikel Leitantrag zum Parteitag — Innovation als rettende Idee hilft der SPD nicht weiter
http://www.forumaugsburg.de/s_3themen/Arbeit/050205_asg/pb24-2003.pdf

X" vgl. hierzu den Artikel Stein des AnstoRRes als Baustein verwenden, der sich im Vorfeld des
Programmparteitags der PDS 2003 mit der umstrittenen Passage im PDS-Programm befasst:
»,unternehmerisches Handeln und Gewinninteressen sind wichtige VVoraussetzungen fiir Innovation und
wirtschaftliche Leistungsfahigkeit.” http://www.forumaugsburg.de/s_3themen/Arbeit/050205_asg/pb19-

2003.pdf
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